Základy soukromého práva - cvičení
1) Vznik a inspirační zdroje OZ: 

ABGB 1811 – VN OZ 1936/37  –  OZ 1950  –  OZ 1964/91   –  OZ 2012

                              (§ 1502)   –      (§ 1369)         –   (§ 570)   –   (§ 510/880)   –   (§ 3081)

    (K. A. Martini, F. Zeiller) – (J. Krčmář) – (V. Knapp) – (Kratochvíl/Knapp) – (K. Eliáš)
návrh 1936/37 a důvodová zpráva: http://www.senat.cz/informace/z_historie/tisky/4vo/tisky/T0425_01.htm 

2) Prameny a literatura:

· informační brožury k jednotlivým částem, textů zákonů a důvodové zprávy, doprovodné předpisy, výkladová stanoviska a analýzy (dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz);

3) Soukromoprávní principy:
· ochrana nabytých práv (intertemporalita OZ/64 § 854nn., OZ § 3028nn.) 

· autonomie vůle (viz dispozitivnost OZ/64 § 2/3, OZ § 1/2)

· ochrana slabší strany (viz kogentnost, např. spotřebitelské smlouvy)

· bdělým práva (např. promlčení OZ/64 § 100n., OZ § 609n.)

· ochrana dobrých mravů (zvl. OZ/64 § 3/1 a § 39, OZ § 1/2, 2/3 a § 580)

· ochrana dobré víry (např. vydržení OZ/64 § 134, OZ § 1089n.)

A) Komparativní exkurz: „jablko sváru“ – případ omezení vlastnického práva
ABGB 1811 § 422: Každý vlastník může kořeny cizího stromu z půdy své vytrhati a větve do jeho vzdušného prostoru převislé oklestiti nebo jinak jich užíti. /Přírůstek smíšený, § 420-423/

VN OZ 1937 § 143: Soused smí kořeny cizího stromu z půdy své vytrhati a větve na jeho pozemek přesahující pro sebe oklestiti. Právo toto je vykonati šetrně a ve vhodné roční době. Dřevo takto vytěžené, jakož i plody na převislých větvích náležejí sousedovi. /Obmezení vlastnického práva § 137nn./  

OZ 1950 § 109: Vlastník věcí se musí zdržet všeho, čím by své sousedy obtěžoval nad míru přiměřenou poměrům… nešetrně nebo v nevhodné roční době vytrhat ze své půdy kořeny cizího stromu nebo oklestit větve přesahující na jeho pozemek. /Obsah vlastnického práva, § 107-109/

OZ 1964/91 § 127: Vlastník věci se musí zdržet všeho, čím by nad míru přiměřenou poměrům… a nešetrně, popřípadě v nevhodné roční době odstraňovat ze své půdy kořeny stromu nebo odstraňovat větve stromu přesahující na jeho pozemek.

OZ 2012 § 1016 /Omezení vlastnického práva, § 1013n./

(1) Plody spadlé ze stromů a keřů na sousední pozemek náleží vlastníkovi sousedního pozemku. To neplatí, je-li sousední pozemek veřejným statkem.

(2) Neučiní-li to vlastník v přiměřené době poté, co ho o to soused požádal, smí soused šetrným způsobem a ve vhodné roční době odstranit kořeny nebo větve stromu přesahující na jeho pozemek, působí-li mu to škodu nebo jiné obtíže převyšující zájem na nedotčeném zachování stromu. Jemu také náleží, co z odstraněných kořenů a větví získá.

(3) Části jiných rostlin přesahující na sousední pozemek může soused odstranit šetrným způsobem bez dalších omezení.
B) Intertemporální (přechodná) ustanovení (OZ § 3028nn.)

Oddíl 1: Všeobecná ustanovení

§ 3028 (1) Tímto zákonem se řídí práva a povinnosti vzniklé ode dne nabytí jeho účinnosti.

(2) Není-li dále stanoveno jinak, řídí se ustanoveními tohoto zákona i právní poměry týkající se práv osobních, rodinných a věcných; jejich vznik, jakož i práva a povinnosti z nich vzniklé přede dnem nabytí účinnosti tohoto zákona se však posuzují podle dosavadních právních předpisů.

(3) Není-li dále stanoveno jinak, řídí se jiné právní poměry vzniklé přede dnem nabytí účinnosti tohoto zákona, jakož i práva a povinnosti z nich vzniklé, včetně práv a povinností z porušení smluv uzavřených přede dnem nabytí účinnosti tohoto zákona, dosavadními právními předpisy. To nebrání ujednání stran, že se tato jejich práva a povinnosti budou řídit tímto zákonem ode dne nabytí jeho účinnosti.

Oddíl 7: Závazková práva § 3074 (1) Nájem se řídí tímto zákonem ode dne nabytí jeho účinnosti, i když ke vzniku nájmu došlo před tímto dnem; vznik nájmu, jakož i práva a povinnosti vzniklé přede dnem nabytí účinnosti tohoto zákona se však posuzují podle dosavadních právních předpisů. To neplatí pro nájem movité věci ani pro pacht.
C) Kogentnost x dispozitivnost (OZ/64 § 2 odst. 3, OZ § 1 odst. 2)
OZ/64 § 2 (3) Účastníci občanskoprávních vztahů si mohou vzájemná práva a povinnosti upravit dohodou odchylně od zákona, jestliže to zákon výslovně nezakazuje a jestliže z povahy ustanovení zákona nevyplývá, že se od něj nelze odchýlit.
ObZ § 263 (1) Strany se mohou odchýlit od ustanovení této části zákona nebo její jednotlivá ustanovení vyloučit s výjimkou ustanovení § 261 a 262, § 263 až 272, § 273 odst. 1, ….
OZ § 1 (2) Nezakazuje-li to zákon výslovně, mohou si osoby ujednat práva a povinnosti odchylně od zákona; zakázána jsou ujednání porušující dobré mravy, veřejný pořádek nebo právo týkající se postavení osob, včetně práva na ochranu osobnosti.
§ 2235 (1) Zavazuje-li nájemní smlouva pronajímatele přenechat nájemci k zajištění bytových potřeb nájemce a popřípadě i členů jeho domácnosti byt nebo dům, který je předmětem nájmu, nepřihlíží se k ujednáním zkracujícím nájemcova práva podle ustanovení tohoto pododdílu. 

§ 2239 Nepřihlíží se k ujednání ukládajícímu nájemci povinnost zaplatit pronajímateli smluvní pokutu, ani k ujednání ukládajícímu nájemci povinnost, která je vzhledem k okolnostem zjevně nepřiměřená.

Příklad: Prodlení dlužníka
OZ/64 § 517 (1) Dlužník, který svůj dluh řádně a včas nesplní, je v prodlení. Jestliže jej nesplní ani 
v dodatečné přiměřené lhůtě věřitelem mu poskytnuté, má věřitel právo od smlouvy odstoupit; jde-li o plnění dělitelné, může se odstoupení věřitele za těchto podmínek týkat i jen jednotlivých plnění.
(2) Jde-li o prodlení s plněním peněžitého dluhu, má věřitel právo požadovat od dlužníka vedle plnění úroky z prodlení, není-li podle tohoto zákona povinen platit poplatek z prodlení; výši úroků z prodlení a poplatku z prodlení stanoví prováděcí předpis.

OZ § 1970 Po dlužníkovi, který je v prodlení se splácením peněžitého dluhu, může věřitel, který řádně splnil své smluvní a zákonné povinnosti, požadovat zaplacení úroku z prodlení, ledaže dlužník není za prodlení odpovědný. Výši úroku z prodlení stanoví vláda nařízením; neujednají-li strany výši úroku z prodlení, považuje se za ujednanou výše takto stanovená. 

§ 1972 (1) Věřitel má právo dovolat se neúčinnosti ujednání o úroku z prodlení, které se odchyluje od zákona tak, že se zřetelem ke všem okolnostem a podmínkám případu zhoršuje jeho postavení, aniž je pro takovou odchylku spravedlivý důvod. Prohlásí-li soud ujednání za neúčinné, použijí se namísto něho ustanovení zákona, ledaže soud rozhodne v zájmu spravedlivého řešení jinak.
